PARECERJURIDICO— RECEBEMQS

Referéncia: Analise do projeto de Resolugao n.” 001/2018. A (B r

Varjao de Minas, 6 de fevereiro de 2018,
RELATORIO

Versa o presente sobre a consulta formulada pelo Presidente da Camara
Municipal de Varjio de Minas — MG acerca da: a) Competéncia de iniciativa da proposi¢ao
legal; b) Competéncia deliberativa; ¢) Constitucionalidade/Legalidade; d) Tramitagdo nesta
Casa Legislativa do Projeto de Resolugdo n. 001/2018 apresentado pela Mesa Diretora do
Poder Legislativo de Varjao de Minas - MG, que tem como objetivo implementar a revisdo
geral anual dos vencimentos dos Servidores Publicos e Agentes Politicos do Poder Legislativo

Municipal.
Desta forma, ¢ imperioso analisar objetivamente o projeto em comento

quanto a competéncia de iniciativa, deliberativa, constitucionalidade/ legalidade e tramitagdo.
FUNDAMENTACAO
1) Quanto a competéncia de iniciativa dos projetos de lei.

O presente projeto versa matéria inerente a adequagao dos vencimentos
dos servidores publicos do Poder Legislativo Municipal.

Conforme dispde o art. 37, X, da CF/88, ndo restam duvidas que a
matéria ¢ de competéncia deliberativa do ente municipal, ao disciplinar que € de competéncia
do municipio a fixagdo e alteracao dos vencimentos dos servidores publicos municipais.

Com relacdo a iniciativa para deflagrar o processo legislativo, a
referida proposigio legal foi devidamente obedecida, pois compete ao Proprio Poder
Legislativo a iniciativa das proposi¢des que versem sobre a criagdo de cargos, empregos ou
fungoes, ou empregos publicos na sua estrutura Administrativa.

Ressalta-se que a iniciativa de projeto inerente a matéria apresentada
nao encontra Obice quanto a iniciativa privativa/exclusiva dos Poderes Legislativos e
Executivos.

2) Quanto a constitucionalidade/legalidade

Relativamente a constitucionalidade ¢ legalidade do projeto em andlise,
vislumbra-se que este ndo atenta contra dispositivos constitucionais e da legislagdo federal em
Vigor, Sendo vejamos:

O art. 39, §3°, da CF determina que aos servidores ocupantes de cargos
publicos, aplicam-se o disposto no art. 7°, IV, VII, V111, IX, XII, XIII, XV, XVI, XVII, XVIII,
XIX, XX, XXII e XXX, podendo a lei estabelecer leqmsltos diferenciados de admissdo quando
a natureza do cargo o exigir.



o recebimento de remuneragfo inferior ao saldrio minimo nacional, conforme prescreve o art.
7°, 1V, da CF/88.

Nio houve, na Proposigido em andlise, qualquer distingdo de indices de
reajuste, sendo que o reajuste proposto ¢ uniforme e equanime. ;

Nio obstante, o reajuste proposto pela Proposigao em comento, nao
trard, decerto, prejuizo ou impacto orgamentério-financeiro negativo, ndo havendo necessidade
de acostar qualquer demonstrativo de que tal reajuste fora considerado na estimativa de
despesa da lei orcamentaria.

Nao ha ofensa a vedagdo de vinculagdo dos reajustes dos vencimentos
dos servidores publicos do Poder Legislativo aos agentes politicos, porquanto os indices
previstos sdo inferiores aquele estabelecido para reajuste, cf. dic¢do da Resolugio 55, de 14 de
setembro de 20106.

Com relagiio a via eleita, € praxe desta casa de leis a regulamentagio do
plano de cargos ¢ salarios por Resolugdo, ndo havendo qualquer o6bice a alteragdo dos
vencimentos por meio desta norma juridica.

3) Tramitagdo da proposigao.

A Proposigio apresentada deve seguir o rito ordinario do processo
legislativo, com votagdo em turno Gnico e constatagdo de maioria simples, conforme os prazos
regimentais.

A Proposigdo deve receber pelo menos o parecer da Comissao de
Legislacdo, Justica, Redagdo ¢ Assuntos Diversos ¢ da Comissdo de Finangas, Orcamento ¢
Tomada de Contas, antes de ser apresentada para discussdo e votagdo no soberano Plendrio
desta Casa.

CONCLUSAO

Por tais motivos esta Assessoria Juridica se manifesta favoravelmente a
legalidade da iniciativa para deflagrar o processo legislativo, bem como pela competéncia para
legislar sobre a matéria e ainda favoravelmente quanto & constitucionalidade/legalidade Projeto
de Resoluciio n. 001/2018, estando referido projeto em condigdes de ser apreciado quanto ao
meérito pelos nobres Edis desta casa.

Salvo melhor juize,.€ o.quenes-parece.
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